
Bielsk Podlaski, 2021-04-09 

Br.152.4.2021 

 

 

Radca Prawny 

Urzędu Miasta Bielsk Podlaski 

 

W związku z pismem Sołtysa xxxxxxxxxxxxxxxx zam. Orla Kxxxxxxx  skierowanym do 

Rady Miasta Bielsk Podlaski, w którym informuje on, że Pan Tomasz Sulima mieszka na stałe 

razem ze swoją rodziną w miejscowości Kxxxxxxxx w gminie Orla, a mimo to jest radnym w 

Gminie Miejskiej Bielsk Podlaski, zwracam się z uprzejmą prośbą  

o wydanie opinii prawnej w kwestii procedury postępowania w zakresie rozpatrzenia 

przedmiotowego zawiadomienia, a mianowicie: 

- czy przedmiotowa informacja powinna być przyczynkiem wszczęcia przez Radę 

postępowania w sprawie podjęcia działań wynikających z art. 383 § 1 pkt 2 i § 2 ustawy  

z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy? 

Jeżeli tak, to jaką procedurę mającą na celu wyjaśnienie sprawy należy zastosować, aby udzielić 

sołtysowi odpowiedzi, a mianowicie: 

1) jeżeli pismo (zawiadomienie) wpłynęło do Urzędu Miasta w dniu 7 kwietnia 2021 r. to 

czy temat powinien być przedmiotem obrad sesji kwietniowej? 

2) w jaki sposób organ ma przeprowadzić pełną analizę całokształtu okoliczności mających 

na celu ustalenie, czy rzeczywiście doszło do zmiany przez radnego stałego miejsca 

zamieszkania, a zatem ewentualnej utraty przez niego prawa wybieralności, tj.:  

a) czy przewodniczący rady powinien wcześniej zawiadomić radnego o wezwaniu go do 

złożenia wyjaśnienia w sprawie swojego biernego prawa wyborczego (w kwestii 

dotyczącej zamieszkiwania na stałe wraz ze swoją rodziną we wsi Kxxxxxxx, o czym 

zawiadamia sołtys tej wsi)?   

b) czy też zarówno wyjaśnienia radnego jak i projekt uchwały powinien być 

przedłożony na tę samą sesję, czy w pierwszej kolejności na sesji kwietniowej 

powinny być złożone wyjaśnienia przez radnego Tomasza Sulimę, a dopiero na 

następnej sesji procedowana uchwała? 

c) w jakiej formie powinno być umożliwione złożenie wyjaśnień przez radnego 

(pisemnej czy wystarczą ustne wyjaśnienia podczas sesji)? 

d) czy w zaistniałej sytuacji postępowanie wyjaśniające może ograniczyć się tylko do 

umożliwienia złożenia wyjaśnień przez radnego? 



3) Czy Rada Miasta powinna odnieść się również do drugiego problemu przedstawionego w 

zawiadomieniu, dot. stwarzania dyskomfortu mieszkańcom wioski i zagrożenia 

użytkownikom ruchu na drodze publicznej, spowodowanego wylewaniem nieczystości? 

 

W załączeniu: 

- pismo sołtysa wsi Kxxxxxxx 

 

SEKRETARZ MIASTA 

/-/ Tamara Korycka  

     


